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Sz. P.
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Prezes Urzedu Zamoéwien Publicznych
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Szanowny Panie Prezesie!

W zwigzku z toczgcymi sie pracami nad dokumentem - Udzielanie Zamoéwien Publicznych na
dostawe zestawdéw komputerowych Rekomendacje (dalej jako "Rekomendacje"), Stowarzyszenie
Prawa Zaméwien Publicznych ("SPZP" lub "Stowarzyszenie"), dziatajagc w ramach swoich celéw
statutowych, po zapoznaniu sie z trescig Projektu Rekomendacji, zgtasza w ramach procesu
konsultacji publicznych uwagi do zawartych w nim wybranych kwestii prawnych (por. Zatgcznik do
niniejszego pisma).

Z powazaniem

ona Kowalczy| Jan Rolinski
Prezes Zarzadu cztonek Zarzgdu
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ZALACZNIK

Rekomendacje nie zawierajg wytycznych formalno-prawnych. Zasadniczo dotycza
aspektow technicznych, w niewielkim zakresie, niejako ,przy okazji” odnoszac sie do
kwestii prawnych.

W ocenie Stowarzyszenia zasadnym byloby, tak jak w poprzedniej wersji Rekomendacji,
kompleksowe ujecie problemu zakupow sprzetu w branzy IT, uwzgledniajgc w
szczegoblnosci regulacje przepisow ustawy Prawo Zamowien Publicznych z 11 wrzesnia
2019r. (dalej nPZPZ).

W zwigzku z powyzszym przedstawiamy najistotniejsze, naszym zdaniem, zagadnienia,
w odniesieniu do ktérych celowe bytoby sformutowanie przez Urzad wytycznych.

o Znaki towarowe - zasadnym wydaje sie przedstawienie dobrych praktyk
i jednoznacznych wytycznych w przedmiocie:

mozliwosci/ jej braku formutowania OPZ poprzez wskazanie: ,co najmnigj ...,
typu..., ,wskazane znaki towarowe majg charakter przyktadowy..., okreSlajg
minimalny poziom...”;

mozliwosci/jej braku wskazywania wprost w OPZ konkretnej nazwy
producenta w sytuacji koniecznosci zakupu konkretnego rozwigzania
technicznego dedykowanego do konkretnego projektu, ktérego prawidtowa
realizacja uzalezniona jest wtasnie od uzycia tego sprzetu;

mozliwosci/jej braku utrzymania homogenicznosci infrastruktury sprzetowej
na poziomie zarowno systemow operacyjnych jak i jednostek sprzetowych.

¢ Roéwnowaznosé

dokument nie odnosi sie do zmian wprowadzonych nPZP w art. 99 ust. 6,
statuujgcych obowigzek wskazania w opisie przedmiotu zamdéwienia kryteriow
stosowanych w celu oceny rownowaznoséci. W tym zakresie za wskazane
uznajemy sformutowanie wytycznych dotyczgcych sposobu ich okreslania, w
tym w szczegolnosci w kontekscie ich niedyskryminacyjnego charakteru;

w dokumencie wskazano, bez odniesienia do konkretnej podstawy prawnej,
na konieczno$¢ formutowania przez zamawiajgcych kryteriéw rownowaznosci
do wymaganych certyfikatéw. Tymczasem nPZP takiego obowigzku zdaje sie
nie naktada¢ ani w odniesieniu do norm ani przedmiotowych Srodkéw
dowodowych;

dotychczasowa praktyka pokazuje, iz instytucje kontrolujgce prawidtowo$é
wydatkowania srodkéw pochodzgcych z funduszy EU kwestionowaty brak
okreslenia kryteribw réwnowaznosci przy sporzgdzaniu OPZ za pomoca
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norm. Pozadanym zatem wydaje sie przedstawienie jednoznacznego
stanowiska w Rekomendacjach co do zasadno$ci takiego wymogu.

Oswiadczenia producenta - z Rekomendacji zdaje sie wynika¢ mozliwos¢
zgdania takich oswiadczen. Jest to jednak dokument pochodzgcy od podmiotu
trzeciego, wymaganie jego przedifozenia przez wykonawce moze oznaczaé
dopuszczenie wywierania wptywu na wynik postepowania przez podmiot nie
biorgcy w nim udziatu.

Prébki - Rekomendacje nie zawierajg wytycznych w zakresie prawidiowego
wykorzystywania tego instrumentu tak na potwierdzenie spetniania minimalnych
wymogow SWZ jak i kryteriéw oceny ofert.

Jakosciowe kryteria oceny ofert — Rekomendacje rowniez w tym aspekcie nie
wskazujg zadnych dobrych praktyk.

Szczegotowosé wymagan. W Rekomendacjach wielokrotnie sie podkresla, ze
podstawowg zasadg opisu przedmiotu zamoéwienia na dostawe urzgdzen
komputerowych powinno by¢ specyfikowanie wtasciwosci uzytkowych urzadzen,
a nie ich szczegotowych parametréw konstrukcyjnych. Jednakze w czesci
szczegbtowej podawane sg konkretne przyktady rozwigzan, z ktorych nie
wszystkie majg charakter uniwersalny i niekontrowersyjny. Przyktadowo w pkt 7
Rekomendacji wskazano, ze w opisie przedmiotu zamodwienia, w razie
stwierdzenia takiej potrzeby przez Zamawiajgcego, wymaga¢ mozna wybranych
zabezpieczen sprzetu komputerowego sposréd ponizej wskazanych (...) -
stosowanie dyskéw samoszyfrujgcych. Tymczasem stosowanie dyskéw
samoszyfrujgcych budzi kontrowersje w swiecie IT i nie jest zalecane np. przez
Microsoft (https://msrc.microsoft.com/update-guide/en-
US/vulnerability/ADV180028). Zalecenia takie powinny zatem by¢ ograniczone
tylko do przyktadéw powszechnie uznanych rozwigzan.




